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Em face do exposto, declaro encerrado o inquérito.
HoR K
1 — Do inquérito
O Senhor Advogado José Maria Martins remeteu a Sua Exceléncia o Senhor
Procurador-Geral da Reptiblica, em 13 de Margo de 2007, uma denuncia pelo crime de

falsifica¢iio de documento, p. e p. pelo art.? 256°, n.%s 1 e 3 do Cédigo Penal, envolvendo
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a licenciatura em engenharia civil na Universidade Independente — UNI - do entdo
aluno José Socrates Carvalho Pinto de Sousa.

O Senhor Procurador-Geral da Reptblica nomeou para dirigir o respectivo
inquérito, ao abrigo do disposto no art.® 68°, n.? 1 do Estatuto do Ministério Publico,
por despacho exarado em 30 de Abril de 2007, a Procuradora-Geral Adjunta Candida
Almcida e, para a coadjuvar, a Procuradora-Adjunta Carla Dias.

*x
1.1 — Do inicio do inquérito

Recebida a participacgio e instaurados os presentes autos, houve que decidir da
oportunidade do presente inquérito, considerando e confrontando-a data de obtengio da
licenciatura, em engenharia civil, por José Socrates, a da dentncia do crime de
falsificacio de documento que deu origem a este inquérito, atenta a sua moldura penal,
de seils meses u cinco anos de prisdo, contemplada no art.? 256° do Codigo Penal e o
prazo de prescricio de dez anos, previsto no art.? 118° |, n.° 1, al. b), do citado diploma
legal.

A data da denuncia apresentada pelo Sr. Advogado José Maria Martins o eventual
crime de falsificacio em causa j& se enconirava prescrito.

Porém, nio se mostraria preserito o crime de uso de documento falso p. e p. pelo
n.° 1, al. ©), do art.? 2569, do Codigo Penal, se o certificado de licenciatura tivesse sido
utilizado para a emissdio de certiddo de habilitagdo e obtencéo, para si ou terceiro, de
uma qualquer vantagem ou interesse ilegitimo ou com intenciio de causar prejuizo a
oulra pessoa ou ao Estado.

Fora insistentemente divulgado por toda a comunicagdo social que José Socrates
requereu, em 26 de Outubro de 2000, & Cimara Municipal da Covilhd, onde era
funcionario com a categoria de Engenheiro Técnico Especialista, a juncdo do certificado
de conclusio da licenciatura em engenharia civil obtida na UNI - Universidade
Independente, para efeitos de reclassificagio profissional para a carreira de engenheiro
do grupo de pessoal técnico superior, o que veio a conseguir.

Foi ainda amplamente divulgada a utilizagio do certificado de conclusdo da

licenciatura em engenharia civil, em 18 de Junho de 2003, para a inscri¢io e frequéncia
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do Mestrado em Gestdo de Empresas, junto do Instituto Superior de Ciéncias do
Trabalho ¢ da Empresa.

Concluiu-se, pois, que o cventual crime de uso de documento ptblico falso nio se
encontrava a coberto da prescri¢do, devendo por isso, dar-se inicio as diligéncias de
investigacao.

Previamente, porém, houve ainda que ponderar o facto de nio ter sido
denunciado, nem sequer esteve alguma vez em causa, que o diploma de licenciatura em
engenharia civil nao tivesse sido emitido pela entidade propria, a Universidade
Independente, nem que do mesmo constasse declaracdo ndo conforme a declaragio
realmente prestada.

O que estava e esta em causa nio é, pois, a falsificacio material do certificado de
habilitacbes e correspondente diploma de licenciatura, nem sequer a falsificacio
ideolégica, na modalidade de falsificacio intelectual, mas sim, a falsificacdo em
documento.

Com efeito, na falsificacdo material o documento ndo é genuino, enguanto na
falsificac@o ideologica o documento ¢ inveridico.

Por outro lado, na falsificaciio intelectual o documento incorpora uma declaracao
falsa, desconforme a verdadeira e real declaracdo prestada.

Na falsidade em documento, faz-se dele constar uma declaracio de facto falso
juridicamente relevante, “frata-se, pois, de uma narragdo de facto falso” — cfr.
anotacdo de Helena Moniz ao art.® 256° do Coédigo Penal, parfe especial, tomo 1I,
pag.676 do “Comentario Conimbricense ao Codigo Penal”, dirigido por Figueiredo Dias.

O certificado de licenciatura emitido pela UNI — Universidade Independente que,
apbds o reconhecimento de interesse publico {art.?1° do Decreto-Lei n.® 310/94, de
21.12) se integrou no sistema educativo, tem, assim, for¢a de documento auténtico — Cir.

art.9 7% n.92, do Decreto-Lei n.%16/94, de 22 de Janeiro .

1.2 — Do objecto do processo
O chjecto do processo foi, pois, fixado no Ambito da investigacdo do crime de
falsificacdo de documento, na modalidade de falsificacdo em documento auténtico € seu

uso, p. e p. pelo art.? 256°, n.9 1, b), ¢) e n.2 3, do Codigo Penal.
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1.3— Estratégia de investigacio

Tendo em vista a investigacao do objecto anteriormente delineado, foi tracado,
como método de aproximacgio e andlise, plano para revisitar e reconstituir todo o
historial da UNI — Universidade Independente, no periodo compreendido entre a sua
criagdo no ano de 1993 e o termo do seu prazo de instalagio, em 1997,

No ambito dos presentes autos foram realizadas vinte e nove diligéncias, das
quais vinte e sete inguiricdes, duas buscas e recolha de variada documentacio
proveniente da Camara Municipal da Covilha, Instituto Superior Engenharia de
Coimbra (ISEC), Instituto Superior de Engenharia de Lisboa (ISEL), Direccao-Geral do
Ensino Superior, Inspecc¢ao-Geral do Ensino Superior e Ordem dos Engenheiros.

Procedeu-se ainda ao visionamento do DVD que, oportunamente, foi remetido
aos autos pela RTP.

¥
2 — Dos indicios
Foi ouvido o denunciante que, no fundamental, remeteu para as informagoes
amplamente divulgadas no site do “blogue” denominado “Do Portugal Profundo”, bem
como para as noticias publicadas na imprensa escrita.

Inquirido o Prof. Antonio Balbino Caldeira declarou o mesmo, no essencial, que
considerou “haver um dever de cidadania em escrutinar as habilitacdes de que se
reclamam os responsdueis politicos, nomeadamente de candidatos a Primeiro-
Ministro e depois Primeiro-Ministro, tanto mais que esse mesmo curriculo constava de
“sites” do préprio candidato na campanha eleitoral do PS e da Assembleia da
Repttblica e do proprio portal do Governo” - cfr. fls. 484.

Acrescentou, ainda, “que o desenvolvimento deste assunto no blogue “Do
Portugal Profundo” se deveu a necessidade de esclarecer as lacunas que havia
Justificado para que ndo sobrasse diivida sobre o percurso académico e a utilizagdo do
titulo de Engenheiro pelo Primeiro-Ministro de Portugal. Ndo é aceitdvel que possa
impender sobre a figura do Primeiro-Ministro qualquer espécie de chantagem”.

Concluiu afirmando que “nesta altura continua sem saber se ¢ ou ndo vdalida a

licenciatura do Primeiro-Ministro José Socrates” - ofr. fis. 484.

¥
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Da totalidade das diligéncias levadas a cabo, Udas por necessarias e convenientes,

carrearam-se para os autos os seguintes indicios:

2.1. — Criacio e funcionamento da UNI nos anos de 1993-1997

O Prof. Luiz Arouca foi Reitor da Universidade Autonoma de Lisboa até finais de
1992. Por razdes nao totalmente apuradas, o Prof. Luiz Arouca entrou em dissidéncia
com os demais responsaveis por aquele estabelecimento de ensino, pelo que acabou por
sair, j& com a ideia de criar uma nova universidade privada com uma componente
tecnologica.

Assim, rodeou-se de alguns docentes provenientes da Universidade Auténoma, -
que aderiram ao seu projecto.

Nessa sequéncia, por escritura publica datada de 29 de Janciro de 1993, foi
constituida a sociedade “SIDES — Sociedade Independente para o Desenvolvimento do
Ensino Superior SA”, com o objectivo de criacdo de uma universidade privada.

Nao obstante tratar-se de um projecto que tinha como mentor o Prof. Luiz
Arouca, alids como o proprio refere em declaracées por si prestadas - fol o “ceriador” da
Universidade -, 0 mesmo n#o consta no contrato de sociedade como fazendo parte da
entidade instituidora - cfr. fls. 137 ¢ 596 2 60g.

No mesmo dia, 29 de Janeiro de 1993, a SIDES, enquanto entidade instituidora,
apresentou o pedido de reconhecimento da UNI — Universidade Independente junto dos
servicos do Ministério da Educacio. Com efeito, a SIDES requereu, por um lado,
autorizacao para utilizag¢io da designagio de “Universidade Independente” e, por outro,
a autorizacio de funcionamento com a atribuicio do grau de licenciado em cinco cursos
de engenharia na FIT — Faculdade Independente de Tecnologia, quatro cursos na
FIECAC - Faculdade Independente de Economia, Ciéncias de Administracio e

Comunicacio, e dois na FII — Faculdade Independente de Direito - cfe. fls. 68, 101 ¢ 102,
apenso 7, 1° volume.

De acordo com as declaracbes prestadas pelas testemunhas, Professores
Pamplona Corte-Real, Eurico Calado e Rui Verde, era do conhecimento geral que o Prof.
Luiz Arouca era ¢ mentor e o principal dinamizador da cria¢do da UNI — Universidade

Independente, mas o mesmo ndo era recebido oficialmente pelos responsaveis do



PROCURADORIA-GERAL DA REPUBLICA
DEPARTAMENTO CENTRAL DE INVESTIGACAO E ACCAO PENAL

Ministério de Educaco, devido as questdes que tinham determinado o seu afastamento
da Universidade Auténoma.

Na verdade, ¢ o proprio Prof. Luiz Arouca quem afirma que “no periodo
compreendido entre fins de 1993 e 1997, (...) tendo saido em discorddincia da
Universidade Auténoma, onde era reitor, foi entendido, por consenso entre o
declarante e o Ministério da Tutela, propriamente o Ministro Couto dos Santos, que
nao seria adequado “saltar” de reitor de uma universidade para uma outra em fuse de
criacdo. Por isso, ndo obstante ser o criador da UNI, com ja referiu, o declarante
assurniu as funcoes de chanceler, até 6 de Junho de 1996, por consenso entre o grupo
que integrava a equipa “criadora” da Universidade e o Ministério.” — ctr. fis. 137.

O Prof. Pamplona Corte-Real, quando perguntado sobre se confirmava que,
devido ao seu prestigio era, quem reunia com o Ministério da Tutela nos primérdios da
UNI para criar as condi¢des da sua instalacdo, sem a presenca do Prof. Luiz Arouca, que
nao era recebido no Ministério, respondeu que “este era “persona nao grata” pelo
Ministro Couto dos Santos e equipa, sendo por isso gque aquele formou uma equipa de
nomes relativamente respeitados, de que fazia parte o ora declarante, o Prof. Eurico
Calado, enire outros” - cfr. fis. 345.

Por seu lado, o Prof. Eurico Calado, ao ser questionado porque razio o Prof. Luiz
Arouca niao assumiu logo de inicio as funcbes de reitor na UNI, respondeu que
“constava que o Ministro Couto dos Santos nac aprovaria o Processo de
Reconhectmento de Interesse Piiblico da UNI se aquele assumisse fais fumncoes.
Constava ainda, que o Prof. Luiz Arouca ja tinha fido problemas na Universidade
Livre e na Universidade Auténoma de Lisboa, uma das razoes pelas quais o entdo
ministro teria assumido tal posicdo. Peranie este tipo de informacdo os fundadores da
UNI decidiram criar a figura do “chanceler” para albergar o Prof. Luiz Arouca que
veio a assumir as funcées de Reitor apenas quando mudou o Governo” — cfr. fls. 161

Alids, resulta das declaragbes prestadas pelo Prof. Rui Verde que “o primeire
Reitor designado fol o Prof. Pamplona Corte Real, que esteve nessas fungdes muito
pouco tempo porque, pensa o declarante, ndo se sentir com plena liberdade para

exercer as suas funcdes. O sequndo Reitor destgnado foi o Prof. Ernesto Costa e o Prof.
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Luiz Arouca so veio a ser designado Reitor depois da UNI estar a funcionar de acordo
com os Diplomuas que a legalizaram.” — cfr. fls. 566 a 571.

O primeiro Reitor da UNI — Universidade Independente, o Prof. Pamplona Corte-
Real, esclareceu que, no periodo compreendido entre 1993 e 1997, fase de instalaciio
deste estabelecimento de ensino, o “Prof. Luiz Arouca era realmente a pessoa que geria
por forca da sua persuasdo temperamental, da sua inteligéncia e da sua simpatia,
aparentemente os destinos da casa” — ¢fr. fls. 246.

O entdo Vice-Reitor, o Prof. Eurico Calado, declarou que o Prof. Luiz Arouca “era
“plenipotenciario” e ndo s6 academicamente, uma vez que durante muitos anos
influenciou o Dr. Rui Verde no sentido deste disponibilizar os seus recursos econémicos
e 0s da sua familia em prol da Universidade” - cir. fls. 156.

Mas, o Prof. Ernesto Costa, Reitor da UNI — Universidade Independente entre
Junho de 1993 e Junho de 1996, quando confrontado “com a situacdo de facto vivida na
UNI, na qual pontificava o Prof. Luiz Arouca, que geria e resolvia todos os problemas,
mesmo despachando requerimentos de alunos, dirigidos ao Reitor para atribuicdo de
equivaléncias e inscricdo na UNI, quando o Reitor era o declarante, respondeu que
desconhecia que era essa a situagdo de facto vivida na UNI, esclarecendo que as suas
Juncoes, enquanto Reitor, eram exclusivamente no plano estratégico da Universidade,
ndo tendo nada a ver com as funcoes de natureza administrativa.” — cfr. fls. 546 a 549.

Os proprios funcionarios da UNI — Universidade Independente foram unianimes
ao referir que reconheciam como Reitor daquele estabelecimento, desde 1993, o Prof.
Luiz Arouca — ofr. fls. 162 a 167, 105 a 204, 248 a 262 e 588 a 592.

Dos elementos supra referidos resulta que, ndo obstante os responsaveis pelo
Ministério da Educacdo ndo “aceitarem” formalmente que o Prof. Luiz Arouca
desempenhasse funcoes de Reitor da UNI ~ Universidade Independente, os mesmos
tinham conhecimento de que, na realidade, era aquele Professor quem decidia dos
destinos daguele estabelecimento de ensino, na qualidade de “Chanceler”.

A figura denominada de “Chanceler”, constante do art.° 10° dos estatutos
provisérios, apresentados junto do Ministério da Educacao, nao foi transposta para os

estatutos da UNI- Universidade Independente, publicados em Didrio da Repiblica, em

9
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virtude da mesma nfo ter sido aceite pelo entdo Presidente da Comissio da Andlise dos
Estatutos, Prof. Ferrer Correia — ofr. fls. 363 a 371, apenso 7 e fls. 469 a 472.

Em Junho de 1996, o Prof. Luiz Arouca assumiu de pleno direito as funcbes de
Reitor, que vinha assumindo de facto desde 1993,

Enquanto o processo de autorizacio de funcionamenio e de reconhecimento do
interesse publico da UNI - Universidade Independente corria os seus termos nos
servicos do Ministério da Educacfio, os responsiveis pela criacio do referido
estabelecimento de ensino apostaram no inicio de funcionamento do mesmo, ainda no
ano lectivo de 1993-94.

Para o efeito, publicitaram os cursos nos diversos érgaos de comunicaciao social
{cfr. fls. 568 e 582), situacdo do conhecimento do Ministério da Tutela que, em 17 de
Setembro de 1993, alertou os responsiveis pela entidade instituidora que
“relativamente ao texto «maquete publicitaria» remetido por essa sociedade para
«aprovacgdo» deste Ministério, cumpre (me) chamar « atencdo de V. Ex?. para o facto
de, no mesmo, ndo constar qualquer referéncia tlustrativa da situacgdo do processo de
reconhecimento do estabelecimento ¢ cursos, cuja apreciacdo, embora em fase
adiantada, ainda decorre nestes servicos (...).Assim, foda e qualquer publicitacdo
referente a «UNI — Universidade Independente», bem como a meng¢do do grau a
conferir, deverd ser rodeada das necessarias cautelas, por forma a néo lesar legitimas
expectaﬁvas por‘parte dOS_]CuhU‘OS alunos” - cfr. fls. 390 e 391, apenso 7, 1% volume.

Alias, decorre das declaractes prestadas pelos diversos alunos que a estratégia
publicitiria da UNI — Universidade Independente era bastante aguerrida.

A este proposito o aluno Carlos Pereira referiu que “tinha tomado conhecimento
da publicidade, alids muito agressiva, da UNI, convidando a inscrigdo naquela
instituicdo, uma vez que anunciava estar em negociacoes com a Ordem dos
Engenheiros para o reconhecimento por esta dos cursos ali ministrados, o que
significava, reconhecimento da licenciatura em Engenharia Civil.” - cfr. fls. 474.

Também os alunos Anténio Campelo, José Adalberto Veiga e Bruno Leal
declararam ter tide conhecimento da existéncia e dos cursos ministrados pela UNI —
Universidade Independente através da vasta publicidade realizada nos diversos orgaos

de Comunicagﬁo social - cfr. fls. 550, 554 e 583.

10
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Era igualmente do conhecimento do Ministério da Educacido que, em data
anterior ao reconhecimento do interesse ptiblico da UNI — Universidade Independente,
a mesma Ja se encontrava em pleno funcionamento desde Outubro de 1993.

Tal conhecimento encontra-se vertido em diversos documentos, designadamente,
na “Informagio” elaborada em 7 de Mar¢o de 1994, da qual consta expressamente que
“O facto da UNI ja se encontrar em funcionamento desde Qutubro de 1993 com um
total de 300 alunos distribuidos pelos trés cursos-base levanta algumas questoes
especificas e nomeadamente: - obrigacdo da UNI requerer o reconhecimento de
interesse ptiblico do estabelecimento; - consequente necessidade de a UNI formular
noves pedidos com o enquadramento do novo Estatuto; aplicacdo da referida pena de
caducidade aos actuais pedidos de autorizacéo (...)" - cfr. fis. 101 a 108, apenso 7, 1° volume.

Quando confrontado com o inicio de funcionamento da UNI — Universidade
Independente, antes de lhe ter sido reconhecido o interesse pablico, e com o facto de tal
situacgao ser do conhecimento do Ministério da Tutela, o actual Director-Geral do Ensino
Superior, Prof. Anténio Mourao Dias declarou que “a data existia alguma pressdo
politica e de procura da propria populacio estudantil de saidas em termos de ensino
ao nivel do ensino superior particular. No ano de 1994, foi publicado o Estatuto do
Ensino Superior Particular e Cooperativo, bem como alguma legislacdo avulsa, facto
que tera levado a ocorréncia de situacoes de “oportunidade” que terdo sido
aproveitadas por diversas entidades.” - cfr. fls. 469 a 472.

Declarou ainda que “a aceitacdo de tal situacdo podera ter estado relacionada
com a necessidade de resolucdo da sifuacdo de facto que se vivia na altura e que era
fortemente caracterizada por pressoes politicas e de procura de soluctes por parte da
populacao estudantil, bem como devido a situagdo de transicdo legislativa que
anteriormente referiu. Mais referiu que tal situacdo ocorreu também noutras
instituicoes de ensino superior.” - cfr. fls. 469 a 472.

Tal posicio foi corroborada pelas declarages prestadas por Maria Helena Santos,
funciondaria superior da Direccao-Geral do Ensino Superior, que a data acompanhou o
processo de reconhecimento de interesse publico da UNI — Universidade Independente

- e que referiu: “no periodo de 1993 a 1995, o Ministério foi um tanto ou quanto
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complacente no que se refere & fiscalizacio de cursos que foram ministrados antes de
ter sido atribuida a respectiva autorizacdo.” - ¢fr. fls. 113 a 117.

Nao obstante ja se encontrar em pleno funcionamento, a UNI —~ Universidade
Independente s6 obteve o reconbhecimento de interesse puiblico com a publicacio do
Decreto-Lei n.° 310/94, de 21 de Dezembro — cfr. fis. 54 e 55, apenso 1.

Posteriormente, em 24 de Maio de 1995, foi publicada a Portaria n.® 496/95, que
autorizou o funcionamento dos cursos do “Departamento de Engenharia”, fixando o
nimero de vagas para a matricula e insericiio no ano lectivo de 1994-95.

Constata-se, assim, que esta Portaria retroage os seus efeitos a data anterior ao
reconhecimento de interesse piblico da UNI ~ Universidade Independente.

No decurso das diligéncias realizadas no ambito do presente inquérito nio foram
identificados e localizados quaisquer elementos que, de alguma forma, conferissem
validade ao 1° ano dos cursos ministrados pela UNI — Universidade Independente, no
ano lectivo de 1993-94.

Confrontado com esta situagio, o Prof. Rui Verde declarou que “houve, mais uma
vez, um acordo de cavalheiros, recorda que da parte do Ministério foi o Prof. Pedro
Lince, para que o Conselho Cientifico Geral da UNT atribuisse equivaléncias aos alunos
do ano de 1993/1994, face aos programas dos cursos de Engenharia autorizados pela
cttada Portaria, exactamente para cobrir a sithiagdo do ano lectivo de 1003/1994.” — cfr.
fla. 568,

Das actas do Conselho Cientifico apreendidas nas instalacGes da UNI -
Universidade Independente e que se reportam ao periodo compreendido entre 24 de
Julho de 1997, data em que ocorreu a primeira reuniao daquele orgio, e 29 de Fevereiro
de 2000, nio constam quaisquer referéncias ao ano lectivo de 1993-94 - cfr. fls.116 a 146,
apenso 2.

Alias, pelo prdprio Director-Geral do Ensino Superior, Prof. Antonio Mourio
Dias, foi referido que “Ndao obstante ter solicitado a informacdo nos seus servigos
sobre a existéncia de documento legal que cobrisse a situagdo da UNI para o ano
lectivo de 1993/1994, que comecou a funcionar antes da atribuicao de interesse publico
a Universidade, informou que ndo foi encontrado, pelo que tem de admitir que poderd

nao existir.” - cfr. fls. 487.
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Da andlise dos documentos carreados para os autos resulta que, contrariamente
ao constante no plano de curso de engenharia civil proposto pela UNI — Universidade
Independente ao Ministério da Tutela, e do projecto de Portaria, dos quais constava a
disciplina de geologia aplicada, como cadeira semestral do 39 ano (cfr. fls. 6, apenso 7, 19
volume), da Portaria publicada com o n.9 496/95, passou a constar, em seu lugar, a
disciplina de geometria aplicada — cfr. fls. 45, apenso 1.

Na documentacio apreendida nas instalacbes da UNI -~ Universidade
Independente, constam referéncias tanto a disciplina de geologia aplicada como a
diSCipliHa de geometria aplicada - cfr. 48 e 60 verso, apenso 4.

No entanto, conclui-se que, ndo obstante a referéncia a geometria aplicada na
Portaria que aprova o plano de curso de engenharia civil, a disciplina efectivamente
ministrada foi a de geologia aplicada - cfr. fls. 32, 59 € 163, apenso 4.

No que se reporta ao facto de, no terceiro ano de funcionamento da UNI —
Universidade Independente, ja se leccionarem disciplinas do quinte ane do curso de
engenharia civil, a testemunha Maria Helena Santos, funcionaria da Direcce¢do-Geral do
Ensino Superior referiu que “A portaria que aprova o curso de engenharia civil é
omissa no que se refere ao modo de inicio do funcionamento deste curso, ndo

obrigando a UNI ministrar o mesmo de_forma sequencial por anos lectivos (...)" - cfr. fls.
114.
Neste sentido, o Director-Geral do Ensino Superior, Prof. Antdénio Mourao Dias

ao ser questionado “sobre se a Portaria obrigava a uma implementacdo gradual dos
cursos aprovados, ano a ano” respondeu que “da leitura da mesma ndo se conclui tal
exigéncia” — cfr. fls. 472.

De acordo com o estabelecido no art.? 37°, do Decreto-Lei n.° 16/94, de 22 de
Janeiro, (Estatuto do Ensino Superior Particular e Cooperativo), os orgaos de direccio
dos estabelecimento de ensino enviardo anualmente ao servico competente do
Ministério da Educacio diversos elementos relativos ao funcionamento dos mesmos,
designadamente, um relatorio de actividades escolares em relagdo ao ano transacto o
qual tem de ser enviado até ao dia 31 de Dezembro.

Este documento devera conter o nimero de alunos matriculados e graduados por
curso, 0 mapa de exames realizados, com a indicacio do nimero de alunos aprovados,

reprovados ¢ desistentes, a lista dos docentes e respectivas habilitagbes, disciplina que
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